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Anders als z.B. im benachbarten Osterreich waivéeirag von Lissabon in Deutschland innen-

politisch kaum ein Thema. Dies mag auch daran tiedass sich die Frage nach einer Einbezie-
hung des Volkes in den Lissabon-Prozess nach vetareAnsicht nach dem Grundgesetz oh-

nehin nicht stellte. Der Gberblicksartige Beitrdgmt mit diesem Missverstandnis auf und weist
den Weg zur verfassungsprozessualen Implementierung

1. Mit dem Vertrag von Lissabon dirften die Integraigrenzen des Grundgesetzes Uber-
schritten sein. Wenn dem so ist, stellt sich diggErnach den rechtlichen Folgewirkungen
der Uberschreitung.

2. Die Zustimmungsgesetzgebung zu einem die Integrsgi@nzen uberschreitenden Ver-
tragswerk ist wegen VerstolR3es gegen Art. 79 llli@chtig und damit gegenstandslos.

3. Das Bundesverfassungsgericht kann den verfassutiggen Integrationsschritt auf Ant-
rag prozessual stoppen. An Verfahrensarten zuriigarfg stehen jedenfalls die Verfas-
sungsbeschwerde und die abstrakte Normenkontmdmdglich auch das Organstreitver-
fahren; jeweils mit der Option der einstweiligenoktinung nach § 32 BVerfGG.

4. Art. 146 GG steht als ,Steigblgel” fur die Legitening durch den pouvoir constituant
nicht (mehr) zur Verfigung. Das Grundgesetz ishin{mehr) provisorische, sondern end-
gultige Verfassung der Bundesrepublik Deutschland.

5. Zunachst besteht somit keine rechtliche Mdglichkegiterer Integration. Dies bedeutet
jedoch nicht finis Europae. Der verfassungsandef@dsetzgeber kann das Grundgesetz
vielmehr in einem ersten Schritt fur eine verfaggiabende Entscheidung zugunsten der
europdaischen Integration verfahrensmaliig offnen.

6. In einem zweiten Schritt wéare eine entsprechendfassunggebende Entscheidung dann
zu treffen, entweder durch Volksabstimmung oder i#ee verfassunggebende National-
versammlung. Rechtlich ist grundsatzlich beidesktan
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Die Entscheidung fur die verfahrensméaRige Offnueg @rundgesetzes zur weiteren Integ-
ration (erster Schritt) muss politisch gefallt wetantwortet werden. Gleichfalls politisch

zu treffen und zu verantworten ist die verfassubggee Entscheidung fur die weitere In-
tegration selbst (zweiter Schritt), sei es durchkgabstimmung, sei es mittels verfassung-
gebender Nationalversammlung.

Verfassungspolitisch vorzugswiurdig erscheint ders¢blag vonHabermas, europaweit
synchron Volksabstimmungen durchzufiihren. Dabetiegdie Vorlage als angenommen,
wenn sie die ,doppelte Mehrheit* der Staaten undalgopéaischen Bevolkerung auf sich
vereint. Gebunden an dieses Votum waren nur dggeniStaaten, deren Bevolkerung
mehrheitlich zugestimmt hat.



